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Perspectiva diacronicnu lipsate, bineimeles, din acest excelent volum, conferind
consisteri cercelrii comparative propuse de autoare. Sunt remarageexemplu, evolia
amplificarii numerice acorpusului afectivititi, Tncepand cu poezia premod&rmprecumsi
diferenele spectaculoase inregistrate in analiza deinsé@rmenilor: precursorii lui Eminescu au
utilizat, In cea mai mare parte, un vocabular afedestul de limitat, perioadele ulterioare din
istoria limbajului artistic roménesérfjind semnificativ inventarul (in concordarcu propria att
poetic a scriitorilor), iar densitatea termenilor diferde-a lungul timpului, ,intr-o #&suf
aproape incredikil' (aceasta ,estenarela M. Eminescu, L. Blaga, M. Ursaclintre mici si
mediela poeii premoderni, poate cu exaép lui C. Conachimediela T. Arghezi;mici la lon
Barbu, Nichita Sinescusi la o parte a postmodernilor; dar aproaxeesiv la I. Minulescusi,
mai ales, la V. Voiculescu ori Al. Philippide” —2).

Privita Tn ansamblu, lucrarea se impune mai ales prinneahda capacitate a autoarei de
a reinterpreta, n folosul stilisticii, metode édicte in studiul limbii, propunénd de fiecareadat
perspectii noui si de neocolit asupra textelor literare romfindar ingeniozitateai rigoarea
sistematizrilor prezentate, subtilitates pertinena observgilor, precumsi elegana exprimnrii si
a construgiei metodologice recomangdprin ele insg, orice carte scrisde Mihaela Manca
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Problema terminologiei cséne intid in sfera de interes a spedgjtlor din cel puin trei
domenii: teologie, istoriesi lingvistici. Numeroase studii in acest sens realizate in wgecol
precedensi chiar Tn ultimii ani apam de obicei unuia dintre aceste domenii, de cedé multe
ori lingvisticii, dar si atunci abordarea propusu are decat foarte rar un caracter sintgtic
complex. Cartederminologie crgting romaneasé in perspecti romanic:. Studiu lingvistidde
Diana Maria Diaconescu ofeio privire mai larg§ asupra problemei — concentrdndu-se asupra
terminologiei cretine a limbii roméne, o plaseain acela timp Tn context romanic sau chiar
european. Prin urmare, se difgiam atat de studiile romaste anterioare axate pe limba ronadén
catsi de cele din afara Romaniei, care, In ciuda camalctecomparativ al unora dintre ele, se
limiteaz de obicei la limbile romanice occidentale.

Prima parte a ludrii reprezinti un studiu de caz intitulaferminologia liturgic n
Peregrinatio Egeriae ad loca santtiaerariu lingvistic, consacrat unui text latin din antichitatea
tarzie. Cu toate nu existstudii filologice pe aceasttemi Tn cultura romaneascin analiza
respectid nu se reia disgia cu privire la datarea textului, nici la ident@asi originea autoarei,
indicandu-se direct secolul IM ,monahia hispadi’ Egeria, cu toate &aceste informé raman
controversate. Terminologia analizagste organizétpe campuri semantice precum termeni
pentru enorigl, ierarhi si monabhi, termeni pentru celebrarea liturghiei, &ustie si rugaciune,
terminologia prediciisi a catehezei, termeni pentru sfiea unei biserici, termeni referitori la
ajunare, termeni pentru zilelépgamanii, ati termeni cu sens liturgig termeni liturgici figurai.
Analiza are caracter detaligitriguros: semantismul lexemelor este ilustrat mitate, polisemiile
posibile — prin contexte diferite de folosire, freaa termenilor, mai ales in cazul unor sinonime —
prin numarul de ocurete. Pentru a stise unele observi, se dau exemplgi din alte surse
crestine ale epocii precum scrierile lui Augustin sartlilian. Se aréatastfel procesul de adaptare
semanti@ a unor termeni latinki cel de adoptare a unor termeni ggdiceprin care devine
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posibili exprimarea unor niuni noi, specifice crginismului. Aportul grec este valorificat, de
altfel, prin selectaregi enumerarea sepaiisd grecismelor, divizate Tn ddgrupuri, in funde de
caracterul lor laic sau afin. Studiul surprinde momentul de formare a tewtogiei cratine n
limba latini inainte de scindarea ei In dialecte romanicede aceea, poate fi considerat o
introducere n partea a doua, partea pringipdlicerii.

Titlul acestei prti a fost formulat calerminologia crgting in limba roméaa si limba
spanioli. Orizont lingvistic comparativ Autoarea opteaz totwsi, pentru o perspectiv
panromanig anunati in titlul cartii. Reperul principal #méne terminologia cséina in limba
romari care este confruntatu terminologia crgina din alte limbi romanice, printre care seaafl
nu numai franceza, italiana, spaniaoja portugheza, cisi catalana, provensala sau chiar
retoromana, sardsi idiomuri italoromanice. Din cauza specificuluiegiinismului romanesc,
asimilat de lumea ortodaxorizontul lingvistic include, de asemenea, lingbaad si limba sla.

In afai de aceasta, se fac trimiteri la forme paraleleatia limbi: de ex., albangzarmeas,
maghiara, polafy cehii, bulga#, rusi, polor, cehi. Materialul lingvistic cuprins Tn aceagparte

a lucirii este repartizat in trei categorii tematice pifrale — termeni de dogmtermeni de culgi
termeni de ierarhie. In afara acestei clasificse affi ,termenii generali”:religie, credind,
pietate, sfipenie, cretin, pigén, ortodox, catoliccare deschid analiza. Terminologia légde
dogni cuprinde termeniiSfanta Treime, Dumnezeu, lisus Hristos, Sfantul, Bekcioara Maria,
ingeri, diavoli, iad, rai, mantuireCea legdt de cult este Tniutita in termenii privitori la cultul
individual: matanii, ajurdri si cultul public — tainelebotezul, mirungerea, euharistia, spovedania,
hirotonirea, maslul, cununiaritualuri funerare; slujbe: liturghia, laude, ¢mliturgice, formule
rituale; obiecte de cult:adi liturgice, vestminte liturgice, odoare, mobiliegirbatori: sirbatori
Tmparatesti, sarbatorile Maicii Domnului. Termenii de ierarhig organizare sunt organigan trei
grupuri care poaitdenumirile latine:ordines maiores, ordines minores, ordines monaamoru
(alegere controverat avand Tn vedere caracterul preponderent ortotderanenilor analizg).
Categoriile respective acopeo gani extrem de larfy de termeni, dintre care unii au caracter
foarte specializat (ca, de ex., denumirile vestetartliturgice sau aleasbatorilor). Eventualele
lipsuri (de ex., termeni legade arhitectura bisericeagcsunt recompensate de analizaiaonita

a categoriilor alese de autoare. Se semnalesz asemenea, sintagrgieexpresii prezente n
limbajul colocvial, la bazaatora se afl termenii prelua din limbajul religios, de ex. ronslab/
tare de Tngelp. 66), fr.dire son chapelefp. 73),sp.romper la crismgp. 80).

Pentru fiecare termen evocat se itidit mod sistematic atat semantismul,c@triginea sa.
Printre ipotezele lansate cu privire la etimolagianenilor analizg trebuie metionat o explicaie
interesantt a formeisfant care este considefiatezultatul contamiirii dintre sént< lat. sanctussi
sl. (mai exact bulgaro-sarbesjeti (p. 53). Totyi, aceadt ipotez este infirmat de existeta unor
alternae precumsfant — sfini, datorate evoliei diferite, in fundie de context fonetic, a
segmentuluien, care red mai degrab fonetismul slave- din forma slait vecheswtiz, decat cel
latin -an-. De altfel, in alte locuri, se dau pensfintetimoanele slaveventi(p. 57)si svetu
(= swtur?) (p. 128). Sintagm&tpana Noast, la randul 8u, nu poate fi un calc dagdr. Notre
Dame (p. 65), care ar fi fost posibil abia In perioadeomaniZrii. Aceast sintagni, specifié
liturghiei orientale (care, de altfel, gome mult mai multe trimiteri la Fecioara Maria decéa
occidental) si atestad in roména veche (de ex., Tn Liturghierul lui Antimreanul) calchiaz
sl. Vladyiica naSasau, eventual, gréomoiva fjudv. Etimologia latid a cuvantului slaagnici
(mai exactagnici) (p. 107), din care provine roragng, reproduce probabil eroarea streciiiat
Dictionar religios rezultai din interpretarea gsgéa a informaiei din diaionarul lui Saineanu —
slav. AGNTI = lat.agnus(sanctu}, cuvantul slawi cel latin reprezentand, de fapt, o gemire
indoeuropean comuri. Tn schimb, etimologia sl@va termenulufecioar: (p. 65) pare o simpl
omisiune. Din pcate, forma unor etimoane slave este doar aproxiipdtind omise semnele
diacritice. Etimologia unor termeni citp mai mulfi importana atunci cand pe baza acestora se
avanseaz niste ipoteze de ordin sociopolitic sau cultural. Deraplu, termenubiacon spre
deosebire depiscop pentru care existo variani de posibid origine latiri, piscup nu are o
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asemenea variaghtceea ce pune la inddiaertinerea neintrerupta ierarhiei bisericgi din
timpurile romane (pp. 135-136). In mod similar,rie@u privire la supraviairea monasticismului
paleocretin la romani, bazatpe admiterea etimologiei latine directe a termenvhmete si
respingerea posibifitii unui imprumut din maghiér rimane doar o ipotézp. 136).

Concluzile patiale, formulate la finalul catorva dintre capitolsunt reluatesi
generalizate la finalul lugrii, tin&nd cont de specificul fiéoei categorii analizate. Prin urmare,
ideea injiala cupring in argumentul #rtii a doua: ,astzi, in limba romaa, termenii de dogeh
sunt latini, casi cei din tarile neolatine, dar termenii de cuit de ierarhie au interferat lexic
grecescsi slav, distingandu-se astfel de limbile romaniczidentale” (p. 48) este nuati,
aportul extern fiind valorificat chiar In domenidlogmei. Tn acek timp, se subliniaz
diversitatea in unitate care caracterizdanbajul cretin din limbile romanice, datoraevoluiei
divergente a unui fond comun.

Lucrarea cotine o bibliografie orientat®y unindex nominumhirti lingvistice reproduse
dupi alte surse care ilustreéazepartizarea geografica unor termenii a formelor acestora,
precumsi un rezumat consistent in limba spa#jgrin care devine accesibii cititorului strain.

Datorita bodgitiei si diversititii materialului analizat, cartea reprezinin reper important
pentru viitoarele studii, de prefetininterdisciplinare. Cu toateadndicele de termeni, atat la
teza de doctorat, nu este inserat in carte, straiciat si organizarea materialului pe campuri
semantice permit o identificargaar a termenului gutat. Prin umare, lucrarea respegtpoate
fi consultad si ca digionar de termeni religid insaiti de etimologia lor, combinand astfel diou
aspecte: cel teologig cel lingvistic.
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Structurat ca ansamblu de perspective asupra felnlicare literaturile n#gonale se
conjugt intr-un spéu de receptare european, volumulatlit de Alexandra Vranceangi de
Angelo Pagliardini constituie un dialog culturah tare fiecare dintre cei doisprezece autori
descrie modul Tn care percepe contactul dintre esxgrnéonak si paradigma european
Fenomenul acestei sincrogiizeste observad sintetizat pentru epogi pentru perioade diferite,
din Evul Mediu péa in perioada contemporanluandu-se ca reper propunerea lui Giuseppe
Mazzini referitoare la felul in care se pot fluigizi deschide literaturile nenale Tnspre
polifonie, dialog, dasi Tnspre fasonarea ideritiii nationale, prin intermediul discursului literar
european. Dg majoritatea punctelor de vedere se articuldazjurul unor coordonate de istorie
pozitivisti, recurend este obseryi legaii de funcia limbajului literar, nu doar ca variant
standard a exprianii experienelor umane, c§i ca modalitate fundamentiatie descriere adirii
spiritualesi, implicit, a invenirii modelelor de la care se revendifigurile celor prezentain
acest volum.

n capitolul Prospettive per la costruzione di una letteratutaapea secondo Mazzini,
Angelo Pagliardini realizedzun inventar al celor mai importante puncte de wedeferitoare la
descrierea conceputului deuropa unita preludnd notga lui Franco Moretti, acesta distinge,
printre t@saturile eseriale ale europenismului, ideea des publica christiana pe care o



