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aceleai lucruri” — cu referire la gusturile diferite alamenilor, v.De gustibus Alteori, sub o
expresie-titlu sunt amintitg alte expresii conexe, avand aggsfuctué si importana: de exemplu, sub
modus vivendiunt metionate:modus cogitantmodus dicendmodus faciengdimodus operandi

Dictionarul propriu-zis este urmat de lmdex nominumcare cofine lista autorilor citatelor
excerptate, precugi numele unor personaje, locgrifapte existente n expresii citate,si un Index
verborum ce cuprinde cuvintele (a. latitie b. romaneti) pe care autorii le-au considerat potrivite
pentru trimiterea la texte. Cele doliste sunt urmate de uRezumatredat in romé&h englezsi
france,si de lista bibliografié a luctrilor folosite pentru selectarea pasajelor exergaitbare.

Prezentul digonar confirmd, prin materialul selectat,ic,percepia omului asupra
lucrurilor eserale este aproape idergjcindiferent de timpsi spaiu” (p. 188), multe teme
pastrandusi actualitateasi constituind un patrimoniu cultural spiritual al lumii contemporane.
Lucrarea se dovegte un instrument extrem de util penttigirea orizontului de cungtere al
oricarui cititor interesat de cultura civilizatia antic.

IULIA BARBU
Institutul de Lingvistid al Academiei Roméne ,lorgu lordan — Alexandru Rdsett

JONATHAN CULPEPER]mpoliteness: using language to cause offesegia
Studies in interactional sociolinguisti@s), Cambridge, Cambridge University
Press, 2011, 2927%.

Cartea profesorului britanic J. Culpeper este cisurigi unei diredii de cercetare extrem
de dinamice Tn pragmatica lingvistjcavand o vizibilitate crescaiadncepand cu articolulas
publicat in 1996 — “Towards an anatomy of impolissi’. Lucrarea reia unele elemente teoretice
si exemple din studiki articole anterioare ale autorului, dar gop humeroase obsetiiasi
sugestii teoreticgi metodologice noi, precursi o evideni deschidere interdisciplinan(teorii
pragmatice, cognitive, psihologice, sociologice)etc

Volumul este structurat in opt capitole (ultimulndgodnd concluziile), precedate de o
introduceresi succedate de note, refegnbibliograficesi index. Introducerea antinatat diredga de
cercetare, structurdingi, catsi apelul constant la verificarea teoriei prin ap&ucorpus (diversificat,
de la transcrieri ale unor inregisiraudio sau video, descrieri ale unor evenimerggpute
negativ de #tre studeti, Oxford English Corpufa emisiuni TV sau graffiti ,universitar”). Datele
si rezultatele sunt circumscrise, cutipe excegi, limbii englezesi culturii anglo-americane.

Primul capitol Understanding impoliteness I: Face and social ngrreprezind o trecere
in revist a defintiilor impolitetii atat din domeniul pragmaticii lingvistice, céit din cel al
psihologiei sociale sau al comudid, In incercarea de aigi puncte de converggn Comune
acestor perspective diferite par a fi patru eleeemul individual face, normele sociale,
intentionalitateasi efectele emgonale (primele doii prezentate in primul capitol, celelalte in
capitolul al doilea). Avand ca model considérgrivind caracterul subiectiwi evaluativ al
politetii sau politgea ca efect perlogonar, Culpeper ajunge la ufitparea defirtie a
fenomenului opus polité: “Impoliteness is a negative attitude towardsedfic behaviours
occurring in specific contexts. It is sustainedexpectations, desires and/or beliefs about social

2 Aceasi lucrare a fost realizatin cadrul proiectului “Cultura roménsi modele

culturale europene: cercetare, sincronizare, ditabl, cofinanat de Uniunea Europearsi
Guvernul Roméniei din Fondul Social European prirogPamul Opergonal Sectorial
Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013, contractule dfinanare nr.
POSDRU/159/1.5/S/136077.



120

organization, including, in particular, how one gm®r's or a group’s identities are mediated by
others in interaction” (p. 23).

Primul capitol se axe@xpe analiza a dauelemente cheie ale impolitie eul individual
(face si normele sociale. Eul individual este tratat irsandeta lui Goffman (1967)i a
studiilor lui H. Spencer-Oatey (managementultiela- rapport managemejteul individual este
doar o parte a idendifi unei persoane, altuit din atributele pozitive, refmnal si sensibil din
punct de vedere afectiv (p. 25; 28). Cele trei fiple eu prezentate sureul calitzsii (quality
face, asociat cu valori personale (competerabilititi, aspect fizic etc.}i cu stima de sinegul
identitifii sociale (social identity facg legat de rolurilesi identitatea sociale, in timp oeul
relazional (relational facg este domeniul negocierisi al managementului reiei dintre
participanii la o interagiune (p. 28-31).

Discutand normele sociakg legatura acestora cu (im)poliea, Culpeper distinge dau
tipuri de norme, intre care pot exista suprapumenimele socialgi cele ale experigni. Normele
socialereprezini standarde comportamentale cu autoritate, intieide care se dezvalevaluiri
pozitive sau negative, in timp c®rmele experigri sunt legate de un comportament care apare
cu regularitate (previzibil), primind o evaluarezjitva graie aurei sale de certitudine. Bazandu-
se pe cercéti din domeniul psihologiei sociale, Culpeper digdagatura dintre normele sociale
si corectitudine sau moralitate. Avand ca model ieitlii Spencer-Oatey, Culpeper memeaz
drepturile ,socialiftii” (legate de ateptrile sociale, reflectand preocingie oamenilor pentru
corectitudine, respest adecvare comportamental echitategi asocierea (p. 39-42). Celor cinci
elemente preluate de la H. Spencer-Oatey privindirgividual si drepturile ,socialidtii”,
Culpeper le adadgdoua elemente (cuvinte tahyi eul fizic) Tn comentarea comparati(p. 43-47)
a rezultatelor jurnalelor” unor studérdin cinci culturi diferite. Asociat uneori cu irgionalitatea,
impolitetea este evaluahegativ, inglcarea atepérilor ducand la incertitudine (p. 47).

Al doilea capitol al artii (Understanding impoliteness II: Intentionality anth@tiong
vizeaz alte dod elemente comune n defiiilie privind impolitetea: inteionalitateasi emdiile.

Tn privinta intenionalititii, se porngte de la distinga privind existera unei intetii a priori (in
descendega griceasn), element caracteristic abardor de ordinul al doilea al politi (teoretice),

si cea a unei intgii post-factum(primai@ pentru o abordare de ordinul |, cea care favorizea
percepiile receptorului). Dg in studiul §u accentul vizedzintentionalitatea ca un construct
post-factum Culpeper considérca o imbinare a celor dauperspective este mai profitabi(p.
49). Intenionalitatea nu garanteaintotdeauna considerarea unui comportament calit@yeo
intertionalitatea pare a fi scatardependeiatde tipul de oferis(p. 52-53). Impoliteea depinde
nsi si de aprecierile contextuale, cutiatele despre ceilél(normele de personalitate, socigle
de rol, normele apartengnla un grup)i proemineiga perceptual (p. 54-55).

Partea a doua a acestui capitol piieeelaia dintre impolitee si emaie. Culpeper (p. 59)
remara faptul cé n cercetarea poliféematia nu a avut un loc important, cu exgegstudiilor lui
Arndt si Janney (1985, 1987). Culpeper consider impolitetea poate fi considetab schera
comportamentél ce comine convingeri evaluative. Este citasugestia lui van Dijk (1987),
conform dreia convingerile evaluative pot avea asociate @spemaionale. Duf Culpeper (sub
influenta lui Shavert al. 1987), schemele atitudinale au asociate schemé@a@rate, cofinand
antecedente contextualezspunsuri comportamentale, proceduri de auto-confpol 59-60).
Ipoteza lui Culpeper, confornireia impoliteea rezultat din inclcarea drepturilor sociatitii va
fi insatita de ménie sau disprein timp ce rginea sau jena vor Tngdncalcarile eului, nu este
sprijinita totusi de rezultatele analizei corpusului (trigt fiind emdia cel mai des invocatde
respondeti, atat in situgi privind Tncilcari ale eului, cati In cele cu Tn@cari ale drepturilor
socialiitii). Culpeper considérca impolitetea este o naune subiectig si variabila, dependert
de irtelegerea comportamentelor ntr-o site@at (p. 66).

Capitolul al treilea Ifnpoliteness metadiscoujseefleck o analiz bazal pe corpus a
Letichetelor” actuale de desemnare a impdiit€a baz este luatOxford English Corpusprin
care este verificat frecvena in texte academice a termenilor fofogentru a desemna
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impolitetea: verbal aggression(‘agresiune/agresivitate verlial e frecvent utilizat ca termen
academic (mai ales Tn psihologie), In timproee (‘nepoliticos’) e foarte frecvent ca termen
general (adjectivuimpolite ‘nepoliticos’ acopero parte din sensul luude dar implié un nivel
stilistic superior; nominaluimpolitenessimpolitete’ e foarte rar utilizat in limbajul curent, fiind
un concept in ludrile lingvistice). Sunt realizate numeroase coneam (cu ajutorul
programului Sketch Engine) ale adjectivutudesi ale altor cvasi-sinonime in dionare tezaur
ale limbii engleze. Procesarea datelor a dus Ipagaa etichetelor metalingvistice Tn domenii
semantice fatronising, inconsiderate, rude, aggressive, irappiate, hurtful ‘condescendent,
lipsit de considet#e, nepoliticos, agresiv, inadecvat, ca#meste’), organizate in funie de
cateva criterii: gradul de violgn simbolici, opoziia dintre in-groupsi out-group, precunsi
gravitatea ofensei. Au fost avute Tn vedereunele comentarii metapragmatice: consigdera
despreover-politenesghiper-politge’), regulisi contexte instittionale, manuale de impolit

Urmatorul capitol Conventionalised formulaic impoliteness and its nistication)
vizeaz verificarea ipotezei caracterului inerent (im)giotis al unor cuvinte sau expresii. Plecand
de la observgile lui Leech (2007), Culpeper (p. 125) considex (im)politeiea semanticsi cea
pragmatié@ sunt opuse, dar interdependente, pe oascci intr-un continuum. (Im)politea
poate fi relevat de o expresie verlkiakau de dire context, dar numai intenéunea celor dou
poate conduce la interpretarea (im)paiiteDupa modelul lui M. Terkourafi, se considecs,
depinzand de frecvem cu care o expresie lingvistiapare in anumite contexte ¢@ de
experiema locutorului, convetionalizarea este graddalSensurile pragmatice pot deveni mai
~Semantice” pe o scala converionalizirii, variabili atdt de la un vorbitor la altul, céat
diacronic, Tn cadrul unei culturi. Ideea de coni@malizare se ledq via Terkourafi (2005), de
relevarea polité prin decodarea unei implicaturi conveisaale generalizate.

Pe baza rapoartelor realizate de sttidéulpeper a grupat in cateva categorii expresii
contextualizate pentru impoligg insulte (vocative negative, aseni negative, referire
negative), critici aspre, Intréb retoricesi presupozii (de fapt manipularea acestora), gise
condescendente, mijloace de ranforsare (@e$autag questions ,concedieri” @ismissaly,
impunerea dcerii, amenimri, acte expresive negative. Partea final capitolului (p. 141-152)
este dedicat mijloacelor (lexicale, gramaticale, non-verbale paraverbale) prin care este
exacerbat caracterul ofensator al formulelor cal®i impolitetea. Intensitatea mesajului imglic
0 intensitate a atitudinii locutorului, asodi@u emaia. Termenii cu potgial ofensator ridicat au
0 arie contextuélmai maresi un caracter conveionalizat pronutat (p. 153).

Capitolul al cincilea lon-conventional impoliteness: Implicational impatiesy este
centrat asupra identifidi unor comportamente (in sens larg) care deelar evaluarea ca
impolitete a unui eveniment particular (plecand de la cbeatele completate de studign
Impolitetea ,implicgionali” se refed la trei situai care conduc la evaluarea uneiiani drept
impolitete: (a) impoliteea declagati de fornd (partea formadl sau cofinutul semantic evident;
situgii in care se incafc maximele Principiului Cooperativ, relevand impakteff record,
imitarea caricaturizaat(mimicry); (b) impolitgea declagati de convetie, care poate indica o
discrepar interrd sau una exte#y discrepara inter apare cand o componénf unui
comportament proiecteazun context incongruent celui proiectat de oa atbmponerit a
comportamentului (de exemplu, sarcasmul, ironiasajge mixte in care evaluarea pozitisau
prefga converionak politicoas e urmai de o expresie convganalizat nepoliticos);
discrepara exteri este vizibii cAnd contextul proiectat de comportament estengieeent cu cel
real (sarcasm, prin recontextualizarea unor formedevenionalizate pentru polite); (c)
impolitete declagati de context: un comportament neconi@malizat nu este adecvat contextului
(enunuri realizatebald on recordcare afecteazeul receptorului) sau abgarunui comportament
asteptat (de exempluaderea in locul unei regicverbale) este considesiabfensatoare. Culpeper
obsenrd ci enunurile directesi cele indirecte non-convénnale au fost considerate ca avand un
potenial ofensator mai mare decét expresiile indirecaverionale. Tn aceste considéizale
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respondetilor un rol determinant l-au avut reiliée asimetrice sau simetrice dintre participaal
ciror comportament trebuia evaluat.

Capitolulsase [mpoliteness events: Co-texts and conjextsiireste mai Intai importata
contextului in evaluarea unui eveniment ca relevémgolitee. Evaldrile depind atat de
asteptrile pe care le au indivizii in fuie de normele experigsi, catsi de normesi valori ale
unor grupuri culturale relevand o ideologie spegjflegitimand ceea ce, dintr-o alperspectia
culturak, ar fi evaluat ca impolite. Ideea de reciprocitate este ceditpantru (im)politge, astfel
impolitetea reacti fiind considerat legitima, adecvat contextual. Tn comentarea unor exemple
care india impolitege jucai (mock impoliteness, banjese relew relaia intima, afilierea,
solidaritatea (dintre participghimplicate de acest tip de impoli&e ing ceea ce pare impolige
jucat poate ascunde coefiei sau amuzament pe seama utiete (situaii relevand deci
impolitete real). Chiar daé este steptat intr-un anumit context, impolitea produce efecte
negative tintei; marginal Tn activititie comunicative normale, impoliea tinde % devira
proeminent atunci cand apare, stimulii negativi pe care @iduce determinand interpretarea lor
(comportament psihologic normal) ca importate atre tinta.

Capitolul alsaptelea Ifnpoliteness events: Functigngrezint trei tipuri fungionale de
impolitete. Primul tip,impoliterea afectiv (p. 221-225), relev afisarea intetionati (targeted
display) a unor emgi negative puternice (de cele mai multe ori, m@nimplicAnd faptul & tinta
este vinovat de producerea aceleiagt emgionale negative. Mania Tndreptafsupratintei
reprezini un tip de impolitee afectidi strategid, instrumental. Al doilea tip, impoliteea
coercitivi (p. 225-233), vizedz realinierea valorilor locutoruluisi tintei (persoal, grup,
institutie), astfel incat beneficiarul acestei realiniérfie locutorul. Acest tip de impolite apare
mai ales Tn situéi In care exist o asimetrie de putere, impolieunidirecionali (de la cel
puternic @tre cel lipsit de putere): tribunal, armatsport, emisiuni de televiziune. Uneori
impolitetea coercitii nu mai este legitimat(exemplul unei interaiuni politist-suspect), ci un
abuz de putere. Cel de-al treilea tip ftiogal, impoliterea de divertismen(p. 233-239), vizediz
obtinerea amuzamentului audien pe seama uneinte. Existega acestui tip funtonal este
justificatd prin pkcerea produsspectatorilor: gicere emdonak, estetid (datori creativiitii;
discutai mai pe larg In p. 239-244), voaiorigti@ superiorittii, a siguramei. Pe lang cele trei
tipuri fungionale amintite este introdys un al patrulea tip, mixtimpoliteea instituionala (p.
245-252), dependentde structuri de putere, ideologia domiriatggitimand impolitgea unei
institutii. Acest tip de impolitee poate fi folosit, de pe o parte, cu ftiaccoercitia, la
transformarea personadlii tintei (ca Tn antrenamentele reglor), si, pe de alf parte, la
amuzamentul publicului prin atacarea unor aspdetsiaeluitintei (Tn emisiuni tv).

Concluziile reiau definia impolitgii si elementele cheie ale interpigt ei prezentate in
volum, indicandsi o nou diregie de investigge (impolitegea din perspectivdiacronic).

Cartea necesito lectué atendi chiar si pentru cei familiariza cu domeniul studiilor
discursive dedicate (im)poliie Desi se prezint explicit ca apamand domeniului studiilor
discursive ale impolitd, favorizand percegile si evaluarile divesilor receptori (deci o abordare
de ordinul | a impolitgi), analiza lui Culpeper caime ingi si elemente ale unui construct teoretic
(abordare de ordinul al ll-lea). Combinarea celouidperspective reprezihfng punctul forte al
demersului, oferind posibilitatea concéritr unor opinii critice, a unor sugestii teoreticg
metodologice (elemente care trebuietintge sunt mijloacele convgonalizate i cele
smplicationale” care rele¥ impolitetea, precunsi cele trei tipuri fungonale de impolitee).
Toate acestea recomdridcrarea ca titlu de refetihin domeniul analizei (im)politi.

MIHAELA-VIORICA CONSTANTINESCU
Facultatea de Litere, Universitatea din Busetire



