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Abstract

Romanian writers go into the 19th century with a rather modest urban experience: they
come from an essentially rural and traditional world. For many of them, modernity signals their
entrance into a new universe of large urban agglomerations, a world of different moral, social and
cultural characteristics. A cursory glance at their more important texts reveals their perceptions of
the new world and their reaction to these paradigm changes.
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Populatie eminamente rurala, romanii pastreazd pana tarziu nu numai
atasamentul pentru “viata la tara”, dar si aspectul rustic si pitoresc al oraselor
lor. Trecand prin Bucuresti in 1855, Dimitrie Ralet il descrie ca pe un oras
“oriental” prin desenul sau capricios care, “unit cu vegetatia multimei arborilor,
ii da o placutd fizionomie” (D.Ralet, Suvenire si impresii de calatorie,
Bucuresti, 1979, p.16). Si totusi, cu rezervd sau cu entuziasm, romanii
investigheaza, cantaresc si invata sa aprecieze orasele pe care le viziteaza si in
care Tncep sa se regaseascd, in tot cursul secolului al XIX-lea. Ce vede calatorul
nostru in oragele strainatatii, pe unde il poartd consecintele unei vieti agitate,
publice (ca revolutionar exilat sau doar student avid de schimbare) sau private
(simplu aventurier, amator de drumetie) sau pe unde se duce sa caute modele
pentru o societate mai bine intemeiatd? Cum se vede el in asezirile patriei,
recent atinse de o urbanitate Incd in cautare de echilibru, si cum viseaza el la
marile aglomeratii ale viitorului in care va trebui, probabil, sd-si organizeze
viata? Literatura secolului al XIX-lea oferd un material mult mai bogat decat ne-
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am fi asteptat pentru a raspunde acestor intrebari si pentru a schita un profil al
integrarii noastre intr-o modernitate care se desfasoara inevitabil intre zidurile
unei cetati, unei aglomerari: ale unui oras deci.

S-ar parea cd urbanitatea aglomeratd a marilor metropole occidentale
configureaza un adevarat labirint pentru calatorii veniti de pe plaiurile mioritice,
caci boier Costache (nu-i cunoastem numele de familie), care ajunge la Paris in
septembrie 1846 venind cu dilijansul de la Lyon, iar de la Orléans “pe drum de
her”, are unele probleme de adaptare; el rimane in capitald zece zile, gdzduit la
un hotel de pe rue de Richelieu, unde este situata vechea cladire a Bibliotecii
Nationale, insd termenul e prea scurt pentru cineva neinvatat cu painjenisul
strazilor de acolo. Si calatorul nostru noteaza ca statuse aici numai zece zile, “in
care vreme nici bine nu deprinsdasim a-mi nemeri hotelul in care sadeam,
ratdcindu-ma mai de multe ori, umblind pe langd el farda a-l nimeri”
(ms.rom.3781 la Biblioteca Academiei, f.80v).

Simpla dezolare devine comparatie defavorabild 1n scrisorile pe care le
scrie, ulterior, un calator cu spirit modern precum Ion Codru-Dragusanu. Cand
ajunge la Viena, In decembrie 1838, el nu poate sa nu compare capitala
imperiald cu aceea lasata in urma, acasa, si sd marcheze — pentru ipoteticul
prieten din copildrie céruia i scrie — marea distantd care le separa, stabilind
astfel un nivel al performantei urbanistice si implicit al asteptarii pentru
dezvoltarea viitoarei capitale nationale: “Viena si Bucurestii... O, ce diferenta
intre aceste doua cetati! Stii, ca intre Dumbrava si Tufele Mierlei. Se Intelege
cd, Intocmai ca soarele de planete, asa si aceasta capitald e inconjuratd de
corolarii corespunzitoare, ce se intind pana la marginile imperiului. Bucurestii,
imprejurati de sate meschine, constand din colibe si bordeie pana langa barierele
sale, e fireste, cetate frumoasa, dar langd Viena, ba numai langa Pesta sau
Timigoara, ar face figurd de sat, atdt in privinta constructiunei, cat si al
institutiunilor” (p.64).

Cam tot atunci insda, venind spre Bucuresti din aceleasi parti ale
Transilvaniei, insufletit de alte sentimente si cu alti sensibilitate in fata
trecutului, un alt ardelean se pregitea pentru cu totul alt fel de privire. Timotei
Cipariu pleacd in vara anului 1836 spre Tara Roméneasca si, cum 1i scrie
prietenului Vasile Pop din Zlatna, “scopul cel dintai al calatoriei mele sant
Bucurestii” (Timotei Cipariu, Jurnal, ed. si prefatda de Maria Protase, Cluj,
Dacia, 1972, p.87). Ar fi vrut sa vada totul, “Bucuros as fi s vaz si Galatul,
Targovistea si, indarapt, Radmnicul si Argesul, daca nu si Craiova, unde am un
prietin. Insa acele sunt numai doriri care nu mi le poci fagadui sa le viz toate de
astadata Tmplinite. Moldova si lasul, Bucovina si Suceava etc. Vai, cate aduceri
aminte de fapte eroice si tiranesti, de marire si de plangere amara! Cand voi
putea sa le vaz si pre acestea? Nu-mi ajunge timpul, si poate nici averea ca toate
acestea sa le cercetez deodata. Io Bucurestii dara vreau sd-i vdz acum mai intai,
celelalte — cand si cum va voi Dumnezeu”.
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Plecat cu asemenea asteptari, orasul nu poate sd nu-i placa, incepand cu
drumul pietruit la intrarea in Bucuresti, printre trei randuri de tei [... care] daca
vor sd creascd... va sa infatiseze cea mai frumoasa primblare...” Tanarul invatat
viziteaza diverse locuri, mitropolia, hanul lui Manuc, teatrul si admira
privelistea plimbaretilor la sosea (,,numarul calestilor, frumusetea si toaletul
damelor era neaseminate”), admird numeroasele biserici (,,toate cu pleu
acoperite”) si “palaturile cele superbe ale boierilor” care dau orasului, “mai cu
seamd 1n vreme senind, o frumuseta deosebitd” incat concluzia nu mai pare atat
de extravaganta: orasul “are o vedere si o situatie asa de frumoasa si romantica
cat ochii mei inca nu s-au putut satura” si “Bucurestii, pentru un om care n-au
iesit din Ardeal, este un oras colosal” (p.120).

Privit insd mai indeaproape, orasul nu mai pare atat de agreabil sau, cum
zice el, “Insd inlduntru este putintel almintrilea”: dincolo de ulitele din centru
mai vezi ,,cate o hruba ca tiganeasca”, lucruri amestecate care “starnesc in strain
o nemultumire §i greatd”, marea aglomeratie in care sutele de carute sau trasuri
fac aerul irespirabil, “pravul se radicé ca un nor de nu te mai vezi”.

Obsesia marii metropole care ar satisface ambitiile si asteptarile
urbanistice ale calatorului roméin, ca marci a modernizirii atdt de mult
asteptate, incep insd mai demult, cu Dinicu Golescu, care masoara spatiile cu
stanjenul, cum remarca deziluzionat Calinescu, Pressburgul de pilda, Bratislava
de azi, “orag mare si frumos, in marginea Dunérii”, Viena iarasi, unde casele
sunt “foarte nalte”, avand fiecare “cate sapte si opt randuri”’, ceea ce face ca
numarul locuitorilor sa treaca de doua sute de mii, Graz, “oras destul de mare si
impodobit foarte”, Venetia, “oras mare, vechi, zidit de ani o mie si trei sute”,
Milanul, “ce au luat numirea de Parisul cel nou... a céria cetati incunjurarea este
aproape de zece mii stanjini” s.a.m.d.

De fapt, marimea este pentru Golescu numai un element introductiv, un
cadru in care se construieste imaginea unui oras cu inzestrari si institutii ce il
plaseaza intr-o altfel de lume decit aceea din care vine céalatorul si pe care
tocmai aceastd complexitate urband o caracterizeazd/simbolizeazd. Dupa
marimea care stabileste parcd o conditie preliminara, orasul occidental Tl
impresioneaza pe Golescu fie prin aerul de vechime, de noblete, ca Venetia de
pilda (“Sa cunoaste ca au fost acest oras un ce deosibit, sd cunoaste ca au lacuit
intr-insul oameni mari i ca odata au dat pravila in toatd Evropa...”), fie prin
marcile civilizatiei, ale unei organizari puse in slujba omului, “o asa buna
oranduiala si linistita vietuire, Incat toti petrec ca niste frati” cum vede la Viena,
unde existau de pe atunci reguli de circulatie (cea a carelor este permisa numai
dimineata devreme ‘“‘s-apoi cand orosanii incep a umbla, cardle sant de mult
iesite afard §i drumurile toate udate si maturate”), unde existd o “scoald a
multora mestesuguri”, o “casa de lucru unde string pe toti sdracii, ciungii,
schiopii, orbii si lenesii pe care 1i pun de lucreaza”, scoli si spitale de diferite
feluri, orfelinat (pe care il numeste “casa pentru copiii ce sa leapada de maicile
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lor”), societati de investitii si de propasire economica (“Insofire
iconomiceasca”) si multe altele, si mai ales o justitie impartiala si sigura care il
face sd se minuneze pe calator si care este temeiul propasirii generale etc.
Admiratia revine mai peste tot, la Miinchen de pilda, orag in care — pe langa
spitale, scoli, muzee, biblioteci, fabrici, teatre si altele — 1i mai trezeste admiratia
o expozitie anuala unde toti cetatenii pot veni si expune inventiile,
imbunatatirile “sau cu oricare alt mestesug va fi izvodit din capul sau si
oricarele va fi lucrat vreo noud bucatd de vreun panzet sau va fi facut vreo
mehanica spre vreo inlesnire” si primesc premii de la stapanire si multe altele.

De fapt, criteriile de civilizatie si cele de culturd se Tmpletesc chiar la
Dinicu Golescu si lucrurile pe care le admira in orasele vizitate incep sa
contureze modelul imaginar, utopia orasului pe care voia sa-1 vada si in tara lui.
El zaboveste astfel asupra monumentelor care fac frumusetea oraselor, cladiri
impozante care cumuleazd rezultatul mai multor arte cum sunt bisericile de
pilda, cea din Viena, “lucratd cu mare mestesug arhitectonicesc”, dar a carei
descriere renunta sa o faca, desi pregatitd de notite amanuntite, pentru ca intre
timp vazuse pe aceea din Milano, “cu mai deosebitd podoaba si mestesug”,
asupra cdreia va starui la locul cuvenit: “o bisericd a céria marimea, podoaba,
mestesugul arhitectonicesc, statuele ce sant imprejurul a toatii zidiri, turnurile si
florile, si toate acestea de marmura, sant lucruri vrednice de mirare...” (Dinicu
Golescu, Scrieri, Bucuresti, 1990, p.73).

Tot la Milano, Codru-Dragusanu cade in extaz in fata aceluiasi dom, dar
motivatiile sunt nu deosebite, ci altfel exprimate, cu o intuitie a artei care indica
un alt nivel al perceptiei: “un munte de marmura alba, pe toate partile tdiat in
retea, ornat de mii de statui §i incoronat cu o padure de turnuri §i turnulete ce, in
formd de sloi de gheata, cautd spre cer...” El e constient de diferenta de
perceptic care se datoreaza diferentei de mediu, diferentei de educatie si de
cultura, cici — se intreaba cildtorul — cum ar putea prietenul de acasa intelege
frumusetea tablourilor vazute in Italia, la Brera de pilda, “oare credere-ai tu,
care de cand esti ai vazut numai paretarele de la Necula?”

Dar lui Codru-Dragusanu doar Parisul i se pare orasul prin excelenta,
“cetatea cetatilor ce, in fantazie, mi-0 Tnchipuiam nu Paris, ci Paradis”, locul in
care, din mijlocul confuziei, al mizeriei sau al pompei gaunoase “deodata rasare
maretia pariziand”, pietele, podurile, palatele, in fine tot felul de cladiri despre
care se intreabd “daca undeva in lume s-ar putea afla atatea constructii marete si
atata de solide” si despre care se poate spune cd “in toata lumea veche si noua,
asemenea marire n-a fost , nu e nu va fi”. Si nu se poate spune ca n-ar fi avut
termene de comparatie si chiar puterea de a admire si alte mari orase, a caror
stralucire este totusi de altd naturd, Londra de pilda, “aceasta cetate cea mai
monstruoasa a Europei, in toatd splendoarea ei”.

Ajuns pentru prima datd in Bucuresti, losif Vulcan este impresionat de
aglomeratia de pe Podul Mogosoaiei, element care-i atrage atentia mai mult
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decéat urbanistica relativa a orasului: “Trotoarele gem de preimblatori si mii de
trasure elegante zboard cu repejune una dupd alta si asupra acestui tumult
iluminatiunea pravalielor revasra o splendoare sarbatoreasca” (Transilvania si
Bucuresti, 1868, Scrieri, ed.L.Drimba, vol.Il, p.111).

In 1883, dupa ce nu mai vizitase Capitala tarii de treisprezece ani, losif
Vulcan gaseste ca “Bucurestii au facut un mare progres”. Calea Victoriei, care
se numea Podul Mogosoaiei cand facuse prima sa vizita, “a progresat cu timpul,
s-a Tmpodobit cu multe de toate, cu cladiri frumoase, pravilii elegante si cu
trotoare de asfalt... Multe case noaud, mari si frumoase, s-au inaltat de atunci
aici, dar indeosebit otelurile grandioase te surprind. lata 1anga noi vis a vis de
Zlatari, unde inainte cu treisprezece ani se pitula un han mordar, acum ne surade
cochet splendidul “Hotel de France”, cu fasada in patru parti, producand
proprietarilor parale din toate laturile. Mai incolo, Otelul Bulevard ne invita sa-i
admiram luxul si confortul orasenesc... Prind spre dreapta, vis a vis de noi se
inaltd frumosul palat al Universitatii, unde se adaposteste si Academia
Roména...” etc. (Suveniri bucurestene, in 1.Vulcan, Scrieri, 1V, Insemnari de
calatorie (11), p. 58).

Ceea ce atrage §i impune scriitorului roman nu este numai orasul in
devenire, in care modernitatea se regaseste in monumental, in castigul tehnic si
in lux, ci si marca de vechime, patina care dovedeste o veche prezentd a
urbanitatii, innobilatd prin artd: si nu este vorba de o evolutie, ci de o alta
perspectiva, de un alt metru cu care masoard privitorul. Dacd Dinicu Golescu
inca vorbeste de Venetia, oras decrepit acum dar purtand marca vechii sale
frumuseti (“aici vede cinevas felurime de izvoade de zidiri, vede multime
statue, Incat poate zice omul ca fiescare casd este o bucatd de anticd”), la
sfarsitul aceluiasi secol, la Duiliu Zamfirescu de pilda, se poate vorbi de o
perceptic senzitiva a urbanitatii descifrate in monumentele vechimii sale.
Scriitorul iubeste Roma si mai cu seama Roma anticda, ale carui resturi
impunatoare 1i ofera cadrul cultural si atmosfera necesara unui suflet artist, cum
apar marturisirile din Lydda. Scrisori romane: ,,Palatinul ma farmeca. Viu in
mai toate duminecele... si umblu singur prin ruine, fara sa ma pot satura de
mareata priveliste a celor ce ma inconjurd. Trandafirii se scuturd in rondurile
lor, iar foile parfumate le imprastie vantul peste lespedele seculare: palmierii
cresc eleganti in mijlocul brazdelor de verdeatd, sub care se intind boltile Casei
de aur a lui Neron: un colt de zid din basilica imperiala strange, Intre caramizi
negre, un brau sculptat de marmurd pe a cdrui candidd fatd soarele arunca o
pulbere scanteietoare de raze... Tmi aduc aminte de impresiile de la Atena, le
compar fard voie cu cele din Roma si o Intrebare fireasca imi vine in minte: de
ce antichitatea romanad este mai sugestivd decdt cea greaca?” (in Opere,
ed.M.Gafita, vol.IV, Bucuresti, 1974, p.7).

Aceasta tendinta, care marcheaza intrarea tarii si a oraselor ei pe un drum
al modernizarii, duce si la speranta Tmplinirii celor mai ambifioase vise.
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Surpriza este de a vedea convertiti la aceasta viziune luminos prospectiva si pe
prozatorii sensibili la amprenta vechiului oras, a Bucurestilor din vechime, cum
este Macedonski de pildi. Ambiguu si complementar in visele sale, el este
cunoscut ca un nostalgic al vechiului oras, cu case impregnate de o atmosfera
disparuta de fapt si cu ulicioare linistite, innecate in verdeata si flori mirositoare
(Casa cu nr.10, Bucurestii lalelelor si ai trandafirilor, Pe Dealul-Spirei etc.), in
cartiere cu “prafuirea de aur a caldurei orientalizand civilizarea Inca proaspata a
oragului voievodal”; il stim si bun observator al centrului cosmopolit unde, pe
promenada cu statui rasarind din multimea trecatorilor, il vede pe Nicu Dereanu
agezat pe o bancd, “in fata Universitatei, de unde privea varful cladirei coronat
cu un vultur de ciment de Portland, refractar la igrasie”, in dispretul cohortelor
de trecatori, “tineri cu ghete englezesti si cu vestoane ce abia trec de talie...
printre cardurile de femei cu rochi la moda”.

— Macenoski apare si ca un vizionar utopic al dezvoltarii orasului peste timp, in
care farmecul decrepitudinii este Inlocuit de armonia energeticd a unei capitale
moderne, inzestrate pe masura traditiilor si institutiilor sale. El se trezeste din
vis in acest oras al viitorului si ramane uimit de ambiantd, fiind nevoit sa
recurga la explicatiile vardistului care-i raspunde blazat:

- ,,Ce sa fie? Palate...

- Vad si eu. Cu toate astea...

- Te pricep.Vrei sa stii ale cui sunt?

- Da.

- De ce nu mi-ai spus-o de la inceput? In sfarsit... Uite! il vezi pe uriasul
ala din dreapta? E al Camerei si al Senatului.

- Mare mai e!

Si tot asa, palate ale ministerelor, Universitatea si Academia cu palatele
lor din Piata Victoriei, ba chiar, “cand ma indreptai spre centrul Pietii, cu
multumire recunoscui in stilpul din mijloc o foarte izbutitd reproducere a
coloanei lui Traian din Roma” (Vraja lunei).



